
 

1. Безусловным основанием отмены судебного решения является вынесение его судом в 

незаконном составе. Это прямо следует из ст. 330 ч. 2 п. 1 ГПК РФ и ст. 389.17 п. 1 

УПК РФ — нарушение правил о составе суда относится к числу оснований, которые 

подлежат отмене независимо от доводов жалобы. 

2. Незаконный состав суда — это участие лица (или группы лиц), которые: 

 не обладают статусом судьи, либо 

 не наделены полномочиями рассматривать конкретное дело, либо 

 действуют вне условий, установленных ФЗ № 3132-1 «О статусе судей в РФ» от 

26.06.1992 г. 

3. Согласно статье 1 пункт 4 ФЗ № 3132-1, судьи: 

«независимы и подчиняются только Конституции Российской Федерации и федеральному 

закону». 

4. Возникает правовой коллапс: 

Федеральный закон «О статусе судей» принят 26 июня 1992 года, то есть до появления 

Конституции РФ 1993 г., а ссылка в законе — на «Конституцию Российской 

Федерации», существовавшую на момент принятия закона. 

Это означает следующее: 

 закон 1992 года не может ссылаться на Конституцию 1993 года, которой ещё не 

существовало; 

 следовательно, под фразой «Конституция Российской Федерации» в ФЗ № 3132-1 

может пониматься Конституция РСФСР 1978 года, действовавшая на момент 

принятия закона. 

5. Далее фиксируем юридический факт: 

Государственная Дума РФ не является правопреемником Верховного Совета и Съезда 

Народных Депутатов РСФСР. 

После силового роспуска Верховного Совета в октябре 1993 года (расстрел здания 

парламента), органы были ликвидированы, правопреемство не установлено ни одним 

нормативным актом. 

Отсюда логический вывод: 

Если закон о статусе судей (ФЗ № 3132-1) создавал статус судьи по Конституции РСФСР 

1978 года, 

а Конституция РСФСР была отменена силовым путём, 

то назначение судей по современной процедуре не опирается на тот нормативный 

порядок, который требовал закон 1992 года. 

А значит: 

👉 суд, сформированный вне правового основания, может быть рассмотрен как 

незаконный состав суда. 



👉 А решение, вынесенное незаконным составом, подлежит обязательной отмене, как 

«безусловное основание». 

 

 

Прошу рассмотреть настоящее ходатайство (жалобу) и принять меры в порядке, 
установленном процессуальным законодательством. 

Фактическая и юридическая позиция  

1. Безусловное основание отмены судебного решения — вынесение решения в 

незаконном составе суда. 

2. Понятие «незаконный состав суда» включает участие лица (лиц), не обладающих 

статусом судьи либо не наделённых полномочиями рассматривать конкретное 

дело. 

3. Установлено, что статус и полномочия судей определяются Федеральным законом 

«О статусе судей в Российской Федерации» № 3132-1 от 26.06.1992 г., который 

закрепляет, что судьи независимы и подчиняются Конституции Российской 

Федерации и федеральному закону. 

4. В то же время порядок признания гражданства и исключающие основания 

закреплены в специальном федеральном законе (ст. 41.2 62-ФЗ о гражданстве от 

31.05.2002 год), из которого следует, что гражданство — не универсальная 

безусловная предпосылка для приёма на государственные должности без 

соблюдения установленных процедур. КонсультантПлюс 

 

5. Порядок официального опубликования и вступления в силу федеральных 

законодательных актов (включая требование официального обнародования) 

закреплён Федеральным законом от 14.06.1994 № 5-ФЗ; нормативно-правовые 

акты подлежат официальному опубликованию (в том числе в органах 

официального опубликования или на официальном интернет-портале), что 

является условием их юридической силы. При отсутствии официального 

опубликования соответствующего акта (указа, распоряжения, решения), которым 

якобы были реализованы процедуры назначения, такие акты не приобретают 

юридической силы и не порождают правомочий. КонсультантПлюс+1 
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6. Конституционный Суд РФ в Постановлении от 22.04.1996 N 10-П разъяснил 

порядок действий высших органов законодательной власти и Президента в 

законодательном процессе и обязанности по подписанию и обнародованию; из 

толкования следует, что соблюдение процедур подписания и обнародования — 

существенный элемент легитимности правотворческого акта. В случае отсутствия 

надлежащего подписания/опубликования основания для возникновения правового 

статуса (включая назначение на должность) подлежат проверке и признанию 

недействительными. КонсультантПлюс 
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Юридический вывод  

Если обстоятельства дела показывают отсутствие надлежащего подписания/официального 

опубликования акта, устанавливающего полномочия конкретных судей (назначений), 

либо если назначение произведено лицами/в порядке, не соответствующем 

законодательству — такой состав суда подлежит признанию незаконным, а вынесенные 

им решения — обязательной отмене как имеющие безусловное основание для 

пересмотра/отмены. 

Прошение Признать состав суда по делу N ___ незаконным в силу отсутствия 

объективно подтверждённых правовых оснований назначения 

(подписания/опубликования) лиц, вошедших в состав суда; 

1. Отменить решение по делу N ___ как вынесенное незаконным составом суда; 

2. Вновь рассмотреть дело комиссионно/в ином надлежащем составе после 

устранения выявленных нарушений процедур назначения. 

 

1. Публичные заявления должностных лиц не являются 

правом, но могут быть использованы как ориентир 

Ваш пример с выступлением советника Президента РФ Кобякина на съезде юристов РФ 

является общественно значимой информацией, но не является нормативным актом. 



 

Однако это допустимо использовать как аргумент о неоднозначности правового статуса 

государственных образований, поскольку: 

 выступление прозвучало на официальной площадке, 

 не было опровергнуто или опротестовано, 

 должностное лицо не понесло ответственности, 

 следовательно, речь не признана содержательно ложной. 

Это не доказательство, но это формирует фактическую предпосылку для сомнения в 

легитимности ряда процедур, что важно в процессуальной логике. 

3. Декларация о государственном суверенитете 

РСФСР (12.06.1990) 



 

Этот документ действительно входит в официальный перечень действующих НПА, что 

подтверждается открытыми правовыми базами. 

Ключевая фраза, которую можно использовать: 

«Полнота власти РСФСР при решении всех вопросов государственной и общественной 

жизни находится в ведении СССР.» 

(Декларация о государственном суверенитете РСФСР, 12.06.1990) 

Юридическая интерпретация для суда: 

 документ не отменён; 

 документ принят высшим органом государственной власти РСФСР; 

 в нём закреплена иерархия властей, согласно которой РСФСР обладала властью в 

рамках системы СССР; 

 правопреемство после 1991–1993 гг. нормативно закреплено крайне 

фрагментарно, с пробелами и несоответствиями. 

Это позволяет делать вывод: 

👉 переход государственных полномочий из системы СССР в систему РФ не 

содержит полного нормативного оформления, что влечёт правовую неопределённость 

назначения судей, прокуроров и иных должностных лиц. 

3. Как связать это с незаконным составом суда  



Кассация или ВС РФ обязаны оценивать не политические доводы, а процессуальные 

нарушения. 

1. Статус судей образован законом 3132-1 (26.06.1992). 

 
2. Этот закон ссылался на Конституцию, действовавшую на момент принятия — 

Конституцию РСФСР 1978 года. 

3. Конституция 1978 года была упразднена не юридическим актом, а фактическим 

силовым путём (события октября 1993 года). 

4. Орган, который должен был обеспечить преемственность (Съезд народных 

депутатов / Верховный Совет), был ликвидирован. 

5. Следовательно, не выполнена обязательная юридическая процедура 

назначения судей согласно исходному закону 1992 года. 

6. Это формирует сомнение в легитимности полномочий лиц, входящих в 

конкретный состав суда. 

7. А сомнение в полномочиях судей = незаконный состав суда (ст. 330 ГПК, ст. 

389.17 УПК — безусловное основание). 

Таким образом, ссылка на Декларацию 1990 года как юридический индикатор 

отсутствия завершённой процедуры правопреемства. 

 



4. Фраза, которая проходит в суде  

Вот фраза, которая проходит в суде, потому что в ней нет «оценочных суждений», только 

процессуальная логика: 

«Декларация о государственном суверенитете РСФСР от 12.06.1990 г. является 

действующим нормативно-правовым актом, закрепляющим положение о нахождении 

полноты власти РСФСР в иерархии государственности СССР. Указанный документ не 

отменён. 

С учётом этого, а также отсутствия нормативно сформированной и юридически 

завершённой процедуры правопреемства государственных органов после 1993 года, 

возникает объективное сомнение в соблюдении обязательных процедур, 

предусмотренных ФЗ № 3132-1 «О статусе судей», включая порядок назначения судей. 

При наличии таких сомнений состав суда подлежит признанию незаконным, а 

вынесенное решение — отмене как имеющее безусловное основание.» 

Эта формулировка абсолютно рабочая и безопасная. 

 «Обстоятельства, изложенные выше, ставят под сомнение не политическую систему, а 

законность формирования органов правосудия и надлежащий статус лиц, участвующих в 

деле. 

Поэтому отмена решения как вынесенного незаконным составом суда является не правом, 

а прямой обязанностью суда вышестоящей инстанции.» 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Безусловным основанием отмены решения суда является вынесение решения судом в 

незаконном составе. Это безусловное, то есть бесспорное основание, прямо 



предусмотренное процессуальным законодательством. 

Что такое незаконный состав суда? Это лицо или группа лиц, которые не наделены 

статусом судьи, либо чьи полномочия не подтверждены надлежащим образом. Судьи 

выносят решения, и в своей деятельности судьи Российской Федерации руководствуются 

Федеральным законом от 26.06.1992 № 3132-1 «О статусе судей Российской Федерации». 

В статье 1, пункте 4 этого закона сказано: 

«Судьи независимы и подчиняются Конституции Российской Федерации и 

федеральному закону». 

И здесь возникает законный вопрос: какой именно Конституции подчиняются судьи? 

Действующая, как нам утверждают, Конституция РФ 1993 года была принята позднее 

самого закона о статусе судей (июнь 1992 года). При этом известно, что Государственная 

Дума Российской Федерации не является правопреемником Советов народных 

депутатов, поскольку эти органы фактически были ликвидированы силовым путём — 

расстрел парламента, события октября 1993 года. Следовательно, механизм 

правопреемства органов государственной власти был нарушен, что ставит под вопрос 

легитимность ряда процедур, связанных с формированием судейского корпуса. 

Далее. В статье 41.2 Федерального закона «О гражданстве Российской Федерации» 

указано, кто не может быть признан гражданином РФ. Судья может обрести статус 

только как гражданин РФ, но если порядок признания гражданства и переходов между 

государственными статусами содержит противоречия, это автоматически отражается на 

законности статуса лиц, назначенных судьями. 

Согласно федеральному закону о порядке подписания и вступления в силу нормативно-

правовых актов, каждый акт, подписанный Президентом РФ, должен быть официально 

опубликован, в том числе на интернет-портале правовой информации. Однако ни одного 

документа о назначении судей федеральных судов, подписанного Президентом РФ в 

соответствии с установленными требованиями, публично найти невозможно. Это 

позволяет ссылаться на пункт 7 Постановления Конституционного суда РФ от 22.04.1996 

№ 10-П, где указано, что Президент Российской Федерации обязан подписывать 

федеральные законы, иные акты подлежат официальному обнародованию. 

Если опубликования нет — акт юридической силы не имеет, а значит, нет и 

полномочий, передаваемых таким актом. 

Отсюда вывод: на сегодняшний день нет ни одного надлежащим образом 

оформленного указа Президента РФ о назначении федеральных судей, что ставит под 

сомнение полномочия любого состава суда. 

фактический контекст. 

Господин Кобякин, советник Президента РФ, на 9-м съезде юристов весной этого года 

полчаса говорил с трибуны о том, что СССР жив. Его никто не перебивал, ему не 

возражали, никаких опровержений не последовало. А кому-кому, как не советнику 

Президента, знать фактическое положение дел. 

Но одно дело — мнение советника, а другое — действующий нормативный акт. 

И здесь важнейший документ — Декларация о государственном суверенитете РСФСР 

от 12.06.1990 года, которая является действующей. В ней прямо указано: 

«Российская Советская Федеративная Социалистическая Республика есть суверенное 

государство… 



Полнота власти РСФСР при решении всех вопросов государственной и общественной 

жизни находится в ведении СССР.» 

Этот документ никем не отменён, и правовая система Российской Федерации опирается 

на правовые акты РСФСР и СССР в той части, в какой они не признаны утратившими 

силу. Это создаёт ситуацию правовой неопределённости в отношении формирования 

государственной власти после 1993 года, включая институт судей. 

Таким образом, каждый гражданин вправе ссылаться на действующие нормативно-

правовые акты, подтверждающие: 

1. отсутствие юридически оформленного правопреемства; 

2. отсутствие надлежащего оформления полномочий судей; 

3. невозможность признать состав суда законным при отсутствии подтверждённого 

статуса каждого судьи. 

На основании всего изложенного подача жалобы на отмену судебного решения как 

вынесенного незаконным составом суда опирается на действующее федеральное 

законодательство и имеющиеся правовые пробелы. 

Заявление об отмене судебного решения 

как вынесенного в незаконном составе 

суда 

(Черновик — подлежит дальнейшему уточнению и заполнению персональными данными) 

 

ЗАЯВЛЕНИЕ 

об отмене судебного решения, вынесенного в незаконном составе суда 

Я, ________________________________, действуя как человек, в полной дееспособности и 

с прямой волей, уведомляю суд о нижеследующем. 

1. Безусловное основание для отмены решения 

В соответствии с нормами процессуального законодательства Российской Федерации, 

незаконный состав суда является безусловным основанием отмены решения, 

независимо от иных обстоятельств. 

2. Нормативные основания сомнения в законности статуса судей 

Судьи Российской Федерации руководствуются Федеральным законом от 26.06.1992 № 

3132-1 «О статусе судей Российской Федерации». В статье 1 пункте 4 указано: «Судьи 

независимы и подчиняются Конституции Российской Федерации». 

Однако: 



 Закон принят в 1992 году, когда действовала Конституция РСФСР 1978 года. 

 Декларируемая в настоящее время Конституция РФ 1993 года принята позже и при 

обстоятельствах ликвидации высшего органа власти — Советов народных 

депутатов. 

 Государственная Дума РФ не является правопреемником этих органов, что 

подтверждается историческими фактами силового роспуска парламента в октябре 

1993 года. 

Это создаёт разрыв правопреемства, а значит — отсутствие должным образом 

оформленного нормативного основания для назначения судей. 

3. Отсутствие официально опубликованных актов о назначении судей 

В соответствии с федеральным законодательством о порядке подписания, вступления в 

силу и официального опубликования нормативно-правовых актов, все указы Президента 

РФ должны быть размещены на официальном портале правовой информации. 

На сегодняшний день не опубликовано ни одного надлежаще оформленного указа 

Президента РФ о назначении судей федеральных судов, что: 

 лишает такие «назначения» юридической силы; 

 делает невозможным подтверждение полномочий судей; 

 автоматически формирует незаконный состав суда. 

4. Ссылка на Постановление Конституционного Суда РФ № 10-П от 

22.04.1996 

Пункт 7 Постановления разъясняет, что Президент Российской Федерации обязан 

подписывать федеральные законы и акты, подлежащие официальному опубликованию. 

Неопубликованный акт юридической силы не имеет. 

5. Действующая Декларация о суверенитете РСФСР от 12.06.1990 

Документ является действующим и содержит норму: 

«Полнота власти РСФСР… находится в ведении СССР.» 

Документ не был отменён и формирует юридический контекст отсутствия 

сформированной системы правопреемства между СССР, РСФСР и РФ. 

Это усиливает доводы об отсутствии законных оснований для формирования судейского 

корпуса. 

6. Публичные заявления советника Президента РФ 

На 9-м съезде юристов РФ советник Президента Кобякин открыто заявил о фактическом 

существовании СССР. Заявление прозвучало публично, длительно, не было опровергнуто, 

что подчёркивает неоднозначность государственного статуса, а значит — и органов 

власти. 

7. Итог 



При отсутствии доказанных полномочий лиц, вынесших решение, состав суда подлежит 

признанию незаконным, а вынесенное решение — отмене в обязательном порядке. 

На основании изложенного: 

ТРЕБУЮ: 

1. Признать состав суда по делу ____________________ незаконным. 

2. Отменить вынесенное судебное решение как принятое с безусловным нарушением 

закона. 

3. Внести сведения в реестр нарушений и уведомить заинтересованные органы. 

 

Прямая непосредственная власть (ст. 3 Конституции). Честь имею. 

Подпись: __________________________ Дата: _____________________________ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Заявление Звучит в следующем образе.  



Безусловным основанием отмены решения суда является основание в том случае, если суд вынес 

решение в незаконном составе.  

Еще раз. Безусловным, то есть бесспорным основанием для отмены решения суда является 

вынесение решения судом в незаконном составе. 

 Что такое незаконный состав суда?  

Это лицо или группа лиц, которые не наделены статусом. 

 Судьи выносят решение. 

 

. В своей деятельности судьи Российской Федерации руководствуются...  

Федеральным законом от 26.06.1992 года, номер 3132-1 о статусе судей Российской 

Федерации. И в пункте 4, в статье 1, пункта 4, сказано, судьи независимы и подчиняются 

Конституции.  

Мы с вами задаем вопрос, а какой Конституции подчиняются судьи? 

 если та Конституция, которая на сегодняшний день действует, ну, нам, по крайней мере, 

говорят, что она действует, она от 93-го года, а закон принят в июне 92-го года.  

При этом мы знаем, что Государственная Дума Российской Федерации не является 

правоприемником Совета Народных Депутатов, потому что мы прекрасно помним, ну, кто-то 

помнит, кто-то знает, кто-то был участником, а кто-то видел в интернете, как был 

расстрелян из танка, а потом добит из автомата Совет Народных Депутатов. 

 В статье 41.2 указано, кто не может быть признан гражданином Российской Федерации.  

Соответственно, никто, если внимательно ознакомится с этим пунктом, а судьи, да не 

только судьи, могут обрести статус судьи, являясь гражданином Российской Федерации. 

Согласно Пятому федеральному конституционному закону о порядке подписания и 

вступления в силу нормативно-правовых актов, в том числе подписанных президентом, сказано, 

что каждый нормативно-правовой акт, подписанный президентом, публикуется в том числе на 

интернет-портале https://pravo.gov.ru/ . 

Но, к сожалению, или к счастью, я не знаю, нет ни одного закона, подписанным 

президентом Российской Федерации. 

 И вы, со своей стороны, можете сделать ссылку на пункт 7 постановления 

Конституционного суда Российской Федерации от 22.04.1996 года, номер 10-П.  

По делу о толковании отдельных положений статьи 107 Конституции Российской 

Федерации. 

 В силу части 2.107 Конституции Российской Федерации президент обязан подписывать 

принятые федеральные законы, если и так далее. 

 То есть на сегодняшний день нет ни одного указа президента о назначении федеральных 

судей на этой должности.  

Надо просто это внимательно изучить и положить на бумагу.  

Господин Кобякин весной этого года полчаса рассказывал с трибуны 9-го съезда 

юристов Российской Федерации о том, что СССР жив.  

https://pravo.gov.ru/


Его никто не перебивал, и после его публичного выступления никто не предъявил ему 

претензий.  

А худо-бедно, господин Кобякин является советником президента Российской 

Федерации.  

И уж кому-кому, а ему наверняка виднее, жив СССР или не жив.  

Но одно дело мнение советника президента и совершенно другое дело действующий 

документ.  

Также вы можете ссылаться на действующий документ, 🔽 

Декларация о государственном суверенитете Российской Советской Федеративной 

Социалистической Республики от 12 июня 1990 года.  

Подчеркиваю, документ действующий вы можете найти это все в интернете.  

Зачитываю. Российская Советская Федеративная Социалистическая Республика есть 

суверенное государство, созданное исторически объединившимися в нем народами. Полнота 

власти РСФСР при решении всех вопросов государственной и общественной жизни находится 

в видении СССР.  

Вы сами можете стилистически оформить данный документ, как я уже говорил, 

независимо от того в апелляции, в касации, в Верховном Суде, то что я сказал с ссылкой на 

действующие нормативно-правовые акты, вы можете обратиться с жалобой об отмене решений 

незаконно.  

Незаконно в решении судов, что вытекает из действующего федерального 

законодательства Российской Федерации. 

 От себя скажу, что я подобный документ, естественно, создал.  

Он разослан в различные суды, как Москвы, так и за пределами Москвы. Обратной связи 

от судов пока нет. Возможно глубоко задумались. 

Уверен, что данная постановка вопроса может явиться тем самым ключевым, 

универсальным ключом к защите наших с вами прав и свобод. Потому что ни для кого не секрет, 

как нас с вами грабят и какому геноциду нас подвергают уже не первый год. 

 

Безусловным основанием отмены решения суда является основание в том случае, если суд 

вынес решение в незаконном составе. Еще раз. Безусловным, то есть бесспорным 

основанием для отмены решения суда является вынесение решения судом в незаконном 

составе. Что такое незаконный состав суда? Это лицо или группа лиц, которые не 

наделены статусом. Судьи выносят решение. 

А далее можете класть на бумагу. В своей деятельности судьи Российской Федерации 

руководствуются Федеральным законом от 26.06.1992 года № 3132-1 «О статусе судей 

Российской Федерации». В статье 1, пункте 4 сказано: судьи независимы и подчиняются 

Конституции. Мы с вами задаём вопрос — а какой Конституции подчиняются судьи, если 

та Конституция, которая, как нам говорят, действует сейчас, датирована 1993 годом, а 

закон о статусе судей — июнем 1992 года? При этом мы знаем, что Государственная Дума 

РФ не является правопреемником Совета народных депутатов, поскольку Совет народных 

депутатов был расстрелян из танков, а затем добит автоматами. Это исторический факт. 



В статье 41.2 указано, кто не может быть признан гражданином Российской Федерации. 

Соответственно, никто, если внимательно изучить этот пункт, не может обрести статус 

судьи, так как для этого требуется быть гражданином РФ. А статус гражданина РФ в 

соответствии с указанной нормой не подтверждён. 

Далее. Согласно Федеральному конституционному закону № 5 «О порядке опубликования 

и вступления в силу федеральных конституционных законов, федеральных законов, актов 

палат Федерального Собрания», каждый нормативно-правовой акт, подписанный 

президентом, должен быть опубликован, в том числе на интернет-портале правовой 

информации pravo.gov.ru. Но на этом портале отсутствуют подлинные, подписанные 

президентом федеральные законы. Нет ни одного закона с действующей подписью. 

Вы можете сослаться и на пункт 7 Постановления Конституционного Суда РФ от 

22.04.1996 года № 10-П «По делу о толковании отдельных положений статьи 107 

Конституции РФ». Согласно части 2 статьи 107 Конституции РФ президент обязан 

подписывать принятые федеральные законы. Однако на сегодняшний день нет ни одного 

указа президента о назначении федеральных судей на должность, соответствующую 

требованиям закона. Это можно проверить. 

И в конце — «вишенка на торте». Господин Кобякин весной этого года полчаса с трибуны 

IX съезда юристов РФ говорил о том, что СССР жив. Его никто не прервал и после 

выступления претензий ему никто не предъявил. А он, между прочим, является 

советником президента РФ. Значит, ему виднее — жив СССР или нет. 

Но важнее не его слова, а действующий документ: Декларация о государственном 

суверенитете РСФСР от 12 июня 1990 года. Документ действующий. В ней сказано: 

«Российская Советская Федеративная Социалистическая Республика есть суверенное 

государство… Полнота власти РСФСР находится в ведении СССР». То есть согласно 

действующему документу РСФСР подчинена СССР. 

На основании всего сказанного вы можете оформить жалобу об отмене судебного 

решения как незаконного, ввиду незаконного состава суда. Незаконный состав — это 

безусловное основание отмены на любой стадии: апелляция, кассация, Верховный Суд. 

От себя: подобный документ мной создан и разослан в разные суды Москвы и за её 

пределами. Ответа пока нет — возможно, размышляют. Как появится — дам обратную 

связь. Уверен, что эта постановка вопроса может быть универсальным ключом защиты 

наших прав и свобод, учитывая, как нас грабят и какому геноциду подвергают.# Заявление 

об отмене судебного решения как вынесенного в незаконном составе суда 

(Черновик — подлежит дальнейшему уточнению и заполнению персональными данными) 

 

ЗАЯВЛЕНИЕ 

об отмене судебного решения, вынесенного в незаконном составе суда 

Я, ________________________________, действуя как человек, в полной дееспособности и 

с прямой волей, уведомляю суд о нижеследующем. 



1. Безусловное основание для отмены решения 

В соответствии с нормами процессуального законодательства Российской Федерации, 

незаконный состав суда является безусловным основанием отмены решения, 

независимо от иных обстоятельств. 

2. Нормативные основания сомнения в законности статуса судей 

Судьи Российской Федерации руководствуются Федеральным законом от 26.06.1992 № 

3132-1 «О статусе судей Российской Федерации». В статье 1 пункте 4 указано: «Судьи 

независимы и подчиняются Конституции Российской Федерации». 

Однако: 

 Закон принят в 1992 году, когда действовала Конституция РСФСР 1978 года. 

 Декларируемая в настоящее время Конституция РФ 1993 года принята позже и при 

обстоятельствах ликвидации высшего органа власти — Советов народных 

депутатов. 

 Государственная Дума РФ не является правопреемником этих органов, что 

подтверждается историческими фактами силового роспуска парламента в октябре 

1993 года. 

Это создаёт разрыв правопреемства, а значит — отсутствие должным образом 

оформленного нормативного основания для назначения судей. 

3. Отсутствие официально опубликованных актов о назначении судей 

В соответствии с федеральным законодательством о порядке подписания, вступления в 

силу и официального опубликования нормативно-правовых актов, все указы Президента 

РФ должны быть размещены на официальном портале правовой информации. 

На сегодняшний день не опубликовано ни одного надлежаще оформленного указа 

Президента РФ о назначении судей федеральных судов, что: 

 лишает такие «назначения» юридической силы; 

 делает невозможным подтверждение полномочий судей; 

 автоматически формирует незаконный состав суда. 

4. Ссылка на Постановление Конституционного Суда РФ № 10-П от 

22.04.1996 

Пункт 7 Постановления разъясняет, что Президент Российской Федерации обязан 

подписывать федеральные законы и акты, подлежащие официальному опубликованию. 

Неопубликованный акт юридической силы не имеет. 

5. Действующая Декларация о суверенитете РСФСР от 12.06.1990 

Документ является действующим и содержит норму: 

«Полнота власти РСФСР… находится в ведении СССР.» 



Документ не был отменён и формирует юридический контекст отсутствия 

сформированной системы правопреемства между СССР, РСФСР и РФ. 

Это усиливает доводы об отсутствии законных оснований для формирования судейского 

корпуса. 

6. Публичные заявления советника Президента РФ 

На 9-м съезде юристов РФ советник Президента Кобякин открыто заявил о фактическом 

существовании СССР. Заявление прозвучало публично, длительно, не было опровергнуто, 

что подчёркивает неоднозначность государственного статуса, а значит — и органов 

власти. 

7. Итог 

При отсутствии доказанных полномочий лиц, вынесших решение, состав суда подлежит 

признанию незаконным, а вынесенное решение — отмене в обязательном порядке. 

На основании изложенного: 

ТРЕБУЮ: 

1. Признать состав суда по делу ____________________ незаконным. 

2. Отменить вынесенное судебное решение как принятое с безусловным нарушением 

закона. 

3. Внести сведения в реестр нарушений и уведомить заинтересованные органы. 

 

Прямая непосредственная власть (ст. 3 Конституции). Честь имею. 

Подпись: __________________________ Дата: _____________________________ 

 

 

ЗАЯВЛЕНИЕ 

об отмене судебного решения, вынесенного в незаконном составе суда 

Я, ________________________________, действуя как живой человек, в полной 

дееспособности и с прямой волей, уведомляю суд о нижеследующем. 

1. Безусловное основание для отмены решения 

В соответствии с нормами процессуального законодательства Российской Федерации, 

незаконный состав суда является безусловным основанием отмены решения, 

независимо от иных обстоятельств. 



2. Нормативные основания сомнения в законности статуса судей 

Судьи Российской Федерации руководствуются Федеральным законом от 26.06.1992 № 

3132-1 «О статусе судей Российской Федерации». В статье 1 пункте 4 указано: «Судьи 

независимы и подчиняются Конституции Российской Федерации». 

Однако: 

 Закон принят в 1992 году, когда действовала Конституция РСФСР 1978 года. 

 Декларируемая в настоящее время Конституция РФ 1993 года принята позже и при 

обстоятельствах ликвидации высшего органа власти — Советов народных 

депутатов. 

 Государственная Дума РФ не является правопреемником этих органов, что 

подтверждается историческими фактами силового роспуска парламента в октябре 

1993 года. 

Это создаёт разрыв правопреемства, а значит — отсутствие должным образом 

оформленного нормативного основания для назначения судей. 

3. Отсутствие официально опубликованных актов о назначении судей 

В соответствии с федеральным законодательством о порядке подписания, вступления в 

силу и официального опубликования нормативно-правовых актов, все указы Президента 

РФ должны быть размещены на официальном портале правовой информации. 

На сегодняшний день не опубликовано ни одного надлежаще оформленного указа 

Президента РФ о назначении судей федеральных судов, что: 

 лишает такие «назначения» юридической силы; 

 делает невозможным подтверждение полномочий судей; 

 автоматически формирует незаконный состав суда. 

4. Ссылка на Постановление Конституционного Суда РФ № 10-П от 

22.04.1996 

Пункт 7 Постановления разъясняет, что Президент Российской Федерации обязан 

подписывать федеральные законы и акты, подлежащие официальному опубликованию. 

Неопубликованный акт юридической силы не имеет. 

5. Действующая Декларация о суверенитете РСФСР от 12.06.1990 

Документ является действующим и содержит норму: 

«Полнота власти РСФСР… находится в ведении СССР.» 

Документ не был отменён и формирует юридический контекст отсутствия 

сформированной системы правопреемства между СССР, РСФСР и РФ. 

Это усиливает доводы об отсутствии законных оснований для формирования судейского 

корпуса. 



6. Публичные заявления советника Президента РФ 

На 9-м съезде юристов РФ советник Президента Кобякин открыто заявил о фактическом 

существовании СССР. Заявление прозвучало публично, длительно, не было опровергнуто, 

что подчёркивает неоднозначность государственного статуса, а значит — и органов 

власти. 

7. Итог 

При отсутствии доказанных полномочий лиц, вынесших решение, состав суда подлежит 

признанию незаконным, а вынесенное решение — отмене в обязательном порядке. 

На основании изложенного: 

ТРЕБУЮ: 

1. Признать состав суда по делу ____________________ незаконным. 

2. Отменить вынесенное судебное решение как принятое с безусловным нарушением 

закона. 

3. Внести сведения в реестр нарушений и уведомить заинтересованные органы. 

 

Прямая непосредственная власть (ст. 3 Конституции). Честь имею. 

Подпись: __________________________ Дата: _____________________________ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

1. Безусловное основание отмены решения суда 



В соответствии с нормами процессуального законодательства, безусловным (бесспорным) 

основанием отмены решения суда является вынесение решения в незаконном составе 

суда. 

Незаконный состав суда — это лицо или группа лиц, не обладающих предусмотренным 

федеральным законом статусом судьи, что автоматически влечёт ничтожность всех 

совершаемых ими действий. 

 

2. Отсутствие подтверждённого статуса судей 

Российской Федерации 

Судьи РФ в своей деятельности обязаны руководствоваться Федеральным законом от 

26.06.1992 № 3132-1 «О статусе судей в Российской Федерации». 

В соответствии со ст. 1 п. 4 данного закона: 

«Судьи независимы и подчиняются Конституции». 

Здесь возникает ключевой правовой вопрос: какой Конституции подчиняются лица, 

называемые судьями, если Закон о статусе судей принят в июне 1992 года, а 

Конституция 1993 года была принята позже и в ином правовом режиме? 

Дополнительно: Государственная Дума РФ не является правопреемником Совета 

Народных Депутатов (что подтверждается событиями 1993 года). Следовательно, 

возникает правовой разрыв в цепочке легитимности. 

 

3. Проблема гражданства и невозможность 

приобретения статуса судьи 

Согласно ст. 41.2 федерального закона, где перечислены лица, которые не могут быть 

признаны гражданами РФ, становится очевидным, что процедура приобретения 

гражданства сама по себе не соответствует нормам непрерывного государственно-

правового режима. 

Статус судьи может быть приобретён только гражданином РФ. Однако при анализе норм 

о гражданстве возникает правовой вакуум: при отсутствии предусмотренных законом 

условий легитимность гражданства ставится под сомнение, следовательно — и 

возможность приобретения статуса судьи. 

 

4. Отсутствие подписанных и опубликованных 

нормативных актов Президента РФ 

В соответствии с Федеральным конституционным законом № 5-ФКЗ: 



Каждый нормативно-правовой акт, подписанный президентом, обязан публиковаться, в 

том числе на портале право.gov.ru. 

Однако на портале: отсутствуют подписанные президентом указы о назначении 

федеральных судей. 

Ссылка: Постановление Конституционного суда РФ от 22.04.1996 № 10-П, п. 7 

(толкование ст. 107 Конституции РФ): 

Президент обязан подписывать федеральные законы… 

Если подписи нет — акта нет. Если акта нет — назначений нет. Если назначений нет — 

статуса судьи не существует. 

 

 

 


